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P&ékirjoitus

Muutoksia kirjanpitolaissa

Viime vuoden alussa tuli voimaan uusi kirjanpito-
lain uudistus, jolla pyritddn yhdenmukaistamaan
suomalaista ja eurooppalaista tilinpaitoskaytantoa
matkalla kohti EU:n direktiiveja.

Uudistuksessa on puututtu mm. varaston arvon
kirjaamiseen, johon voidaan nyt lisdta varaston ar-
von lisdksi myos sielld olevan tavaran kisittelyyn
sitoutuneita kiinteit kuluja. Tasta on tietenkin seu-
rauksena varaston arvon kohoaminen verrattuna
aikaisempiin kirjanpidossa ilmoitettuihin arvoihin.

Téarked muutos on suunnitelman mukaisten pois-
tojen muuttaminen pakollisiksi. Tat4 kaytant6a ovat

jo aikaisemmin kayttaneet monet suuret suomalai-

set yhti6t, joten niiden kohdalla muutos ei aiheuta
muutoksia. Asia, joka voi vaikuttaa olennaisesti
suurten konsernien tulokseen on se, ettd niiden on
nyt tuloksessa otettava huomioon my®os niin sanotut
osakkuusyhtiot, joita ovat yhtiét, joissa konserni on
osakkaana 20-50% osuudella. Aikaisemmin konser-
nitilinpaatoksessa yhdistettiin vain tytaryhtiot, jois-
sa omistus oli vihintd4n puolet.

Suunnitelman mukaisten poistojen muuttumi-
nen tuleekin enemmén rasittamaan pienia ja keski-
suuria yrityksid, jotka ovat tdhdn mennessi kirjan-
neet poistonsa tuloksen mukaan. Nyt ne joutuvat
kirjaamaan poistot ennalta laaditun suunnitelman
mukaan, vaikka toiminta olisikin ollut tappiollista.

Yhtiét, joilla on isoja projekteja, voivat nyt kirjata
myos keskeneréisten téiden valmiusasteen mukai-
sia tuottoja liikevaihtoon. Aikaisemmin tdma4 ei ollut
mahdollista, vaan valmiit tyot kirjattiin liikkevaihtoon
yvhdella kertaa vasta sitten, kun tyo oli luovutettu
asiakkaalle.

Uudessa kirjanpitolaissa velvoitetaan yritykset
kirjaamaan kuluiksi myds nakopiirissé olevat ennal-
ta arvaamattomat menot ja menetykset.

Valuuttakurssitappiot saa kirjata tuloslaskel-
maan vasta sitten, kun ne toteutuvat lopullisesti.

Onkin mielenkiintoista ndhd4 kuinka tilinpaa-
tokset tulevat eroamaan aikaisemmista tilikausista.
Uusien tilinpaitésten vertailu vanhojen kanssa tu-
lee tuottamaan vaikeuksia. Tulemme pienten yritys-
ten kohdalla varmasti ndkemaédn todella huonoja
tilinpaatoksia. Saavatko uudistukset aikaan yllétys-
konkursseja? Kuinka suomalaisten yritysten tulos-
kunto kestaa uudistuksen. Onneksi Suomen talou-
dessa on jo nousua nakyvissa.

Lamminta syksya.
Mikko Kallankari
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Luottolinkissd 2/94 Suomen Perimistoimistojen
Liitto r.y:n puheenjohtaja artikkelissaan
"Ammattiperintd keskittynyt Suomen
Perimistoimistojen Liiton jdsenyrityksille"” totesi
yhdistyksen jdsenten markkinaosuuden olevan
80-90% palveluna hoidetusta perinndstd.

Mauno Lehtonen
OTK, LPT
Lakimiesten
Perintdtoimisto

Suomen Perimistoimistojen
Liitto r.y:n toimintaa valvoo
kolme perintdtoimistoa. Con-
tant Oy, Intrum-Justitia Oy
sekd Tietoperinta Oy. Nama
tytaryrityksineen muodostavat
pddosan liiton jasenistd. Ky-
seiset yritykset pyrkivat valvo-
man ja edustamaan perintéa-
alaa sekd ohjaamaan sen tule-
vaa kehitysta. Kilpailuviraston
kartellitutkimukset tuskin tu-
levatkaan kenellekddn alaa
tuntevalle taytena yllatykse-
né. Olipa kKilpailuviraston rat-
kaisu asiassa mikéd tahansa,
jaa jéaljelle kysymys, hyotyyko
Suomen Perimistoimistojen
Liitto r.y:n toiminnasta enem-
man tAman jasenet kuin ja-
senyritysten asiakkaat.

Liitto ilmoittaa ottavansa
avosylin vastaan uudet ja-
senet. Kilpailussa menestyk-
sekkaat perintdtoimistot lie-
nevét kuitenkin vain ndennai-
sesti tervetulleita liiton jase-
niksi. Kuka haluaisikaan va-
paaehtoisesti luopua omasta
markkinaosuudestaan? Onkin
olemassa vaara, ettd Suomen
Perimistoimistojen Liitto r.y:n
avulla sen suurimmat jasen-
yritykset pyrkivat ponkitta-
maan omia kilpailuasemiaan.

Jonkin liiketoiminnan kes-
kittyessd muutaman yrityksen
hoitoon, ei kyseisen liiketoi-
minnan valvojiksi tai kehitta-
jiksi voida milldan perusteella
hyviaksya samoja yrityksid,
vaikka ne olisivatkin muodos-
taneet keskenaan aatteellisen
yhdistyksen. Perintatoimisto-
jen toiminnan valvojiksi olisi-
kin loydettava perintatoimis-
toista riippumaton, alaa hyvin
tunteva ja toimistojen luotet-
tavuutta arvioimaan pystyva
jarjesto. Tallainen on Luotto-
miehetr.y. TAma voisi jdsenis-
tonsa — ei kuitenkaan perinta-
toimistoja edustavan-keskuu-
destavalita toimikunnan, joka
tehokkaasti ja puolueettomasti
valvoisi perintdtoimistojen eet-
tistd toimintaa, luotettavuut-
tajataloudellista asemaa. Tas-
sd valvontatydssd saatujen tie-
tojen tulisi kuulua salassapi-
tovelvollisuuden piiriin, jota
voitaisiin estda luottamuksel-
listen tietojen joutuminen Kkil-
pailijoiden késiin.

Luottomiehet r.y:n Kritee-
rit tayttavad perintitoimisto
tulisi auktorisoida. Auktori-
soinnilla olisi talldin tarvittava



uskottavuus. Yritykset, joita
Luottomiehet r.y:n jasenet
edustavat tuskin saavat etua
siita, ettd kaytdnnossi kolme
suurinta perintatoimistoa val-
vooitseitseddn muodostaman-
sa liiton véalityksella.

Ajatellaanpa esim. perin-
tapalvelujen hinnoittelua. Hin-
noittelu on padsdiantodisesti
perustunut toimenpideveloi-
tukseen. Toiminnan tuloksel-
lisuudelle ei ole pantu painoa.
Perintatoimistojen asiakkaat,
jotka haluavat terdvoittad saa-
taviensa perintd4 hakevat "ei
palkkiota ellei tulosta" -peri-
aatteesta yritykselleen parem-
paa kustannus- /hydtysuhdet-
ta.

"Ei palkkiota ellei tulosta" -
toimintatapa edellytt4 perin-
tatoimistolta paljon. Jokaisen
perintidtoimen tulee edistia
saatavan perimistd mahdolli-
simman tehokkaasti. Ei ole
mitadn mieltd tehdd turhia
toimenpiteita. Menettely onkin
omiaan edistimain perinti-
toimiston kapasiteetin kohdis-
tamista oikein, mahdollisim-
man hyvan perintidtuloksen

saavuttamiseksi. "Ei palkkio-
ta ellei tulosta" -periaate an-
taakin perintatoimistolle mah-
dollisuuden toimia nykyisen
lainsdadannon ja Hyva Perin-
tatapa kuluttajaperinnissa -
ohjeiston puifteissa entisti
tuottavammin.

Suomen Perimistoimistojen
Liitto r.y:n puheenjohtaja edel-
14 mainitussa artikkelissaan
antaa ymmartad, ettd on pa-
rempi pitdd kiinni vanhoista jo
saavutetuista eduista. Hanen
mukaansa "ei palkkiota ellei
tulosta" -periaatteella ei voida
toimia kannattavasti. Kuiten-
kaan silld, sadaanko asiak-
kaalta veloittaa toimenpide-
palkkio vai perintéprovisio, ei
ole merkitysta lopputuloksen
kannalta.

Oletetaanpa, ettd potenti-
aaliselta asiakkaalta saatujen
tietojen valossa voidaan pe-
rintatoimien arvioida tuofta-
van télle vahintddn 100.000
mKk vuodessa. Oletetaan edel-
leen toimenpideveloituksen
tekevdn 5.000 mk vuodessa.
Yksinkertaisella laskutoimi-
tuksella kay ilmi toimenpide-

veloituksen olevan 5 % peri-
tystd médrdstd. Perintitarjo-
us télld provisiolla tuottaa pe-
rintdtoimistolle saman tai
enemmaén kuin toimenpideve-
loitus.

Provisioveloitus on omiaan
edistamadn siti ettd kaikki
mahdollinen tehdién saatavan
perimiseksi. Parhaimmillaan
tdméa toimintatapa onkin sil-
loin, kun sek# asiakas ettid
perintdatoimisto hyotyvit "ei
palkkiota ellei tulosta'-ehdos-
ta. Palvelumaksuperiaate tun-
tuu kuitenkin olevan pankki-
vaikutteisilla toimistoilla l1ihel-
14 sydants.

Vain vapaa kilpailu voi edis-
taa perintaalan kehittymista.
Se, ettd toimintaa tullaan saa-
telemdin lailla, on erinomai-
nen asia. Alalla tulee olla val-
vontaa, mutta tdma tulee teh-
dé oikein. Lainatakseni tuttua
sanontaa, pukkia ei saa aset-
taa kaalimaan vartuijaksi.

Olisiko syyta pyrkié laajen-
tamaa Luottomiehet r.y:n toi-
minta yha kattavammaksi?

Kenelle tarkoitettu

Tutkinto on tarkoitettu luoton-
valvontaa ja perintii hoitaville
ja tillaisiin tehtiviin aikoville
seka my0s niille, jotka tarvitse-
vat tyossadan luottoalan tietoja.

Koulutusohjelman

sisalto ja rakenne
Koulutusohjelman suorittami-
nen kestid yhden vuoden. Tut-
kinto koostuu kahdesta ohjatus-
ta etdisopiskelujaksosta ja 7
seminaaripdivisti, jotka sisilti-
vit luentoja, harjoituksia ja ten-
tit.

Hakeutuminen

Hakuaika pidittyy 15.10.1994.
Opiskelu alkaa marraskuussa.

Luottomiehet ry:n ja Markkinointi-instituutin kehittima
luottoalan koulutusohjelma

LUOTTOTUTKINTO

| JOHDANTOPAIVA

1. koulutusjakso

ohjattua etiisopiskelua 6 kk

* kirjanpito (vapaaehtoinen)

* yrityksen luottotoiminta

* yrityksen luottokelpoisuus

* maksutavat

* rahoitusmuodot

* luottokaupan oikeudellinen
sddntely

SEMINAARIPAIVAT 3 pv

2. koulutusjakso

ohjattua etaisopiskelua 6 kk
e vakuudet

* yrityksen korkopolitiikka
* perintamenetelmit

* ulosotto ja konkurssi

* vuorovaikutus ja viestinti

SEMINAARIPAIVAT 3 pv

Opetushallituksen valvoma ammatillinen erikoisoppilaitos Toolontullinkatu 6, 00250 Helsinki puh. (90) 473 61.

Opiskelu toteutetaan monimuo-
tokoulutuksena yhteistydssi
Luottomiehet ry:n kanssa. Luot-
tomiehet ry myontii tutkinnon
suorittaneille oikeuden kiyttii
LTS-lyhennetti nimensa yhtey-
dessi.

Tilaa esite
(90) 410 277

tai faksilla (90) 414 794, myos
iltaisin ja viikonloppuisin. Lisi-
tietoja numerosta (90) 473 61/
Mervi Ahoketo tai Tuula Mikola-
Lahnalammi.

Voit kiyttdd myos palvelunu-
meroa 9600-2828 (1,90 mk/min
+ ppm).

MARKKINOINTF-
“' INSTITUUTT]
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Velkajirjestely i

Yksityisen kuluttajan velkajirjestelylaki
on asia, joka ei lakkaa olemasta ajankoh-
tainen. Sen lisdksi, ettd miltei me kaikki
joudumme tydmme puolesta sen kanssa
tekemisiin, on sen tiimoilta jatkuvasti
menossa kehitys- jamuutoshankkeita. Se
innostaa myos Kirjoittamaan kirjoja ja op-
paita ja on allekirjoittanutkin sita jo jon-
kKinverran kommentoinut eri yhteyksissa.

Nyt syyskaudella laki on taas entistd
ajankohtaisempi, koska sen epédkohtiin ja
heikkouksiin on puututtu niin voimak-
kaasti seké oikeuslaitoksen ett4 velkojien
taholta, ettd oikeusministeriossi toimii
tyéryhmad, joka tekee ehdotuksensa muu-
toksista lakiin 15. syyskuuta mennessa.

Tyoryhma tulee esittimé&dn muutoksia
mm. seuraaviin asioihin: henkil6takaajan
asema velkajérjestelyssd, maksuohjel-
maan liittyen lilan pienten maksusuori-
tusten karsiminen, velkajarjestelyyn p&a-
semisen edellytykset esim. mika tulkitaan
kevytmieliseksi velkaantumiseksi, seki
vapaaehtoisten sovintoratkaisujen teke-
minen tuomioistuinlaitoksen ulkopuolel-
la.

Edelldmainitut tyéryhméan ohjelmaan-
sa ottamat asiat ovat varmasti juuri niité,
jotka my®6s velkojatahon mielestéd kaipaa-
vat tdsmennyksia.

Mielestédni yksivaikeimmista ongelmis-
ta yhteiskunnallisella tasolla on se, miten
madritelld kevytmielinen velkaantuminen.
Se miké on kevytmielisti ja mikad on koh-
tuullinen elintaso, on hyvin pitkille arvo-
sidonnainen asia, johon vaikuttaa suu-
resti myo6s yhteiskunnan kulloinenkin ta-
loudellinen tilanne. Noususuhdanteen ai-
kana ei valtamatta katsota kevytmielisek-

si sitd mika taas tulkitaan kevytmieliseksi
laman aikana. Tasta seuraa eittdmatta se,
ettd mikali lain tulkinta tdssa suhteessa
tulee liian kaavamaiseksi, vaikuttavat tina
paivana oikeudenmukaisilta tuntuvat rat-
kaisut varmastikin jopa naurettavilta vaik-
kapa kahdenkymmenen vuoden kuluttua.
Olemmehan tottuneet siihen, ettd kun laki
kerran sdadetdén, se on ja pysyy.

Lisédksioikeudenmukaiset tulkinnat ke-
vytmielisyydesta nayttavat hyvinkin erilai-
silta velkajarjestelyn kahden padosapuo-
len eli velkojan ja velallisen ndkokulmasta.
N&itd nakokulmia ei varmasti koskaan
pystyta sovittamaan yhteen siten, ettei se
aiheuttaisi tyytymaéattomyyttd jommassa
kummassa osapuolessa. Eiké se itse asi-
assa ole tarpeellistakaan.

Vaikka ei olekaan tarpeen olla samaa
mieltd, on kuitenkin erittdin tirkeaa tietaa
my0s velallistahon edustajien ndkemykset
ja mielipiteet padpiirteittain, seka kuulla,
miten he kokevat velkajarjestelyruljanssin
ja milté velallisen tilanne ja asenteet hei-
dan kokemuksensa perusteella nayttavat.

Luottomiehet saavatkin syyskuun ja-
senkokouksen yhteydessd mahdollisuu-
den keskustella velkajarjestelyasioista vel-
kaneuvojien edustajan kanssa. Keskuste-
lunaihetta varmasti tulee riittimaan. Toi-
vottavasti kuitenkin enemmam tiedon kuin
tunteen tasolla.

Anna-Maija Urpelainen
Puheenjohtaja




Teksti ja kuvat: Mikko Kallankari

LUOTTOMIEHET -
KREDITMANNEN RY:N
VARSINAINEN KEVATKOKOUS -
JA KEVATRETKI HANGOSSA
19.05.1994

Pdivimme alkoi varsinaisesti aurinkoisessa Kaivopuistossa, missd
kohotimme maljat kevdcdille. Puheenjohtaja Anna-Maija Urpelainen
toivotti luottomiehet ja -naiset tervetulleiksi yhdistyksen perinteiselle
kevdtkokous- ja kevdtretkimatkalle Hankoon.

TUTUSTUMINEN
HELKAMA BICA OY:N
POLKUPYORA-JA
KAAPELITEHTAASEEN

Ohjelmassa oli ensimmaisena
vierailu Helkama Bica Oy:ssa.
Meidat vastaanottivat pyoéra-
tehtaalla menetelmisuunnit-
telija Ilkka Linden ja kaapeli-
tehtaalla talouspaallikko Jaak-
ko Pohjonen, teknikko Kari
Hortana ja myyntipaallikko
Raimo Mustakangas.




Polkupyotratehtaalla meil-
14 oli mahdollisuus tutustua
polkupyoérien valmistukseen.
Tehtaassa tyoskenteleen. 115
henkead ja sen liikevaihto on n.
72 milj. mk. Helkama-merk-
kisten polkupyorien markki-
naosuus ja vienti on ollut kas-
vussa viime vuosina.

Kaapelitehtaalla ndimme
kuinka kuparikaapelin ja va-
lokaapelin valmistus tapah-
tuu. Toimintaa on talla toimi-
alalla Hangossa ja Turussa.

Kaapelitoimiala tyollistaa
yhtiéssd n. 110 henkea. Liike-
vaihdon Kkerrottiin olleen 86
milj. mkin suuruusluokkaa.
Helkama-kaapelin liikevaihto
on kuluvana tilikautena myos
ollut kasvussa, vaikka ala on-
kin riippuvainen investoinneis-
ta ja rakentamisesta. Vienti-
kaupan kasvu on ollut voima-
kasta. Yhtié vie tuotteitaan
mm. Ruotsiin, Vendjélle, Nor-
jaan, Saksaan, Tanskaan ja
Viroon. Helkama-Bica Oy:n
osakekannan on omistanut
v:sta 1993 ldahtien yhtién toi-
mitusjohtaja Jukka Helkama.

KIERTOAJELU
HANGOSSA

Linja-autoihimme nousi Hel-
kama Bica Oy:n pihasta Han-
gon kaupungin oppaat Pauli
Kaihoniemi ja Tuula Roiha.
Meidét toivotettiin tervetulleik-
si Suomen eteldisimpain kau-
punkiin, jossa asuun. 11.200
asukasta.

Hanko on satama-, teolli-
suus- ja matkailukaupunki.
Se on ollut jo 1800-1uvun jal-
kipuoliskolta ldhtien suosittu
matkailukaupunki, jolloin ve-
nalaiset kylpylavieraat saapui-
vat kaupunkiin kylpemaén ja
huvittelemaan. Nykyisin Han-
gossa ké&y vuosittain yli
200.000 matkailijaa.

Kaupunki on perustettu v.
1874. Se kasvoi voimakkaasti
ensimmadiseen maailmanso-
taan saakka. Molemmat maa-
ilmansodat koettelivat kau-
punkia eri tavoin. Vapausso-
dassa 1918 kaupunki koki
saksalaisten joukkojen mai-
hinnousun 3.4. 1918. Toisen
maailmansodan aikana kau-
punki oli vendldisten halussa
22.3.1940-2.12. 1941 valise-
na aikana.

Naimme kaupunkierroksel-
la mm. v.1895 valmistuneen
Pyhille ruhtinas Vladimirille
ja Maria Magdalenalle omiste-
tun ortodoksisen kirkon, joka
rakennettiin aikanaan palve-
lemaan venélaisia kylpylavie-
raita.

Seuraavaksi linja-autom-
me vei meiddt merenrantaan,
jossa sijaitsee Neljan Tuulen
Tupa niminen kahvila, jonka
kiinteiston omisti 1920-1uvul-
la vapaaherra, marsalkka
C.G.E. Mannerheim.

Hangossa on paljon suuria
huviloita, jotka on aikanaan
rakennettu palvelemaan Han-
gossa sijainneen kylpylan vie-
raita. Kylpylatoiminnan ku-
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koistus alkoi 1800- luvun puo-
livdlin jalkeen. Kaupunki pe-
rusti v. 1878 Hangon kylpy-
lan. Sielld vieraat saivat vesi-
hoitoja ladkarien valvonnassa
ja sen yhteydessa toimi myods
ravintola jonka nykyinen nimi
on Hangon Kasino. Lomailijat
nauttivat ravintolan verannal-
la terveysvesia ja -aterioita.

Meilld oli mahdollisuus
myos vierailla Hangon vapaa-
satamassa ja linnoitusmu-
seossa, jossa oli nayttely kyl-
pyldelamiasta 1800-luvun
Hangossa.

YHDISTYKSEN

KEVATKOKOUS
Kokouspaikaksi oli valittu Ho-
telli Regata. Yhdistyksen pu-
heenjohtaja Anna-Maija Urpe-
lainen avasi kokouksen sekd
totesi sen laillisuuden ja paa-
tosvaltaisuuden. Han kertoi
kokouksen alussa yhdistyk-
semme kuulumisia mm. sen,
ettd Luottomiehet Kreditman-
nen ry on antanut lausunnon
korkolain muutosehdotuksiin
oikeusministeritlle, vaikka sita
ei oltukaan pyydetty yhdis-
tykselta. llolla han saattoimyos
todeta, ettd lausunto oli pantu
merkille ministeriéssa.

Kokoukselle valittiin pu-
heenjohtajaksi Erdpéivd Oy:n
toimitusjohtaja Risto Suviala
ja sihteeriksi Tietoperinta
Oy:std perintdneuvottelija
Christel Hoglund. Kokoukses-
sa kasiteltiin vuoden 1993 ti-




linpaatdksen ja toimintaker-
tomuksen hyvaksyminen, seka
vastuuvapauden myoéntami-
nen tilivelvollisille. Lisdksi hy-
vaksyttiin yhdistyksen tilin-
paitds ja toimintakertomus,
esiteltiin tilintarkastajien ker-
tomus sekd myo6nnettiin vas-
tuuvapaus tilivelvollisille. Lo-
puksi kokouksen sihteeri
Christel Hoglund luetteli yh-
distyksen hallituksen hyvak-
symét uusien jasenten nimet.

EUROOPAN UNIONI
JA SEN
MAHDOLLINEN
VAIKUTUS
LUOTTOALAAN

Paikalle oli kutsuttu vieraaksi
osastopdadllikkoé Erkki Kont-
kanen Suomen Pankkiyhdis-
tyksesta esitelmdéimaan ai-
heesta. Han kertoi mm. luot-
toalan kilpailun lisddntyvan
tulevaisuudessa.

EU:ssa ei ole yhtendista
lainsdaddantéa konkursseista
eikd myo6skaan direktiiviad
tietosuojalaista. Kontkasen
mukaan EU ei tuo mitédan suu-
ria mullistuksia luottoalan
lainsaadantoon, jos sitd verra-
taan jo ETA-sopimuksessa si-
touduttuun lainsdadantoon.
(ks. EU:n vaikutukset luotto-
alaan s.21)

KEVATRETKI JATKUI
LAINEILLA KEIKKUEN

Paivin viimeisenad ohjelmana
oli vesibussiristeily Hangosta
Tammisaareen. Vastatuulet
olivat suotuisat, joten keinu-
mista ja vedenpirsketta riitti.
Aluksella tarjoiltiin matkusta-
jille sy6tavaa, juotavaa ja upei-
ta maisemia.

Merisairaita Luottomiehia
ei nakynyt hurjasta menosta
huolimatta horisontissa. Ku-
kaan ei siis pudonut veneesta.

Matkan aikana tarjottavis-
ta virvokkeista saamme Kkiit-
tAd Suomen Asiakastieto
Oy:t4d, Suomen Luottotieto-
osuuskuntaa ja Suomen Asia-
kasperinta Oy:ta.




Erkki Kontkanen

Suomen Pankkiyhdistys

EU:n vaikutukset
luottoalaan

Suomen EU-jdsenyys tai jo voimassa oleva Eta-
sopimus eivdt sindllddn mullista suomalaisten
luottolaitosten toimintaolosuhteita. Keskeiset
EU:n direktiivit on jo sisdllytetty Suomen
lainsddddntéon. Jo Eta-sopimuksen myétd
hyvdksyttiin EU:n perusperiaatteet
pankkitoiminnan alueella. Nditd periaatteita ei
sovelleta pelkdstddn perinteisiin
talletuspankkeihin, vaan myoés muihin
luottolaitoksiin, kuten rahoitusyhtiéihin.

Suurimmat EU:n vaikutukset
ovat vélillisid. Luottolaitosjar-
jestelmé on niin voimakkaasti
kytketty yhteiskunnan kehi-
tykseen, ettd viime kédessia
EU:n edut ja haitat kytkeyty-
vat sen vaikutuksiin taloudel-
liseen kehitykseen.

Yksi toimilupa riittaa pank-
kitoiminnan harjoittamiseen
koko EU-alueella. Pankkipal-
velujen tarjoaminen voi tapah-
tua joko kotimaasta tai ulko-
maisen sivukontorin kautta.
Néin periaatteessa koko 370
miljoonaa ihmistd kéasittavat
Eta-markkinat ovat avoimia
suomalaisille luottolaitoksille.
Palvelujavoidaan luonnollises-
ti tarjota myos suoraan rajan
yli ilman kiinteata toimipaik-
kaa.

Toinen keskeinen periaate
on kotivaltion valvonnan peri-
aate. Luottolaitoksen valvonta
tapahtuu siitd maasta késin,
jossa pankin paakonttori on.
Suomalaisten luottolaitosten
sivukonttorit muissa Eta-val-
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tioissa ovat siten Suomen ra-
hoitustarkastuksen valvonnan
alaisia. Kuitenkin joltain osin
my0s isdntdvaltio voi valvoa
sivukonttorin toimintaa. Tal-
laisia alueita on ennen kaik-
kea maksuvalmiuden valvon-
ta. Isdntavaltion valvontavi-
ranomainen on lisdksi velvol-
linen antamaan ne tiedot koti-
valtion valvontaviranomaisil-
le, jotka ovat tarpeen luottolai-
tosten valvonnassa.

Kolmas keskeinen periaate
on toimintaehtojen yhtenais-
tdmisen periaate. Luottolaitos-
ten keskeiset toimintapuitteet
on yhtendistetty Eta-alueella.
EU:n sdédntelyssi ei ole vedet-
ty - kuten Suomessa - tarkkaa
rajaa talletuspankkien ja mui-
den luottolaitosten vilille.
Kaikki yhteis6ltd hankituin
varoin luottoja tarjoavat yri-
tykset ovat samalla viivalla.
Téama lahtdokohta on ilman
muuta ajan mittaan omiaan
muokkaamaan uudelleen ra-
hoitusmarkkinoita.

Miten kilpailutilanne

muuttuu?

Samalla tavalla kuin sisdmark-
kinat ovat avautuneet suoma-
laisille pankeille on my6s Eta-
pankeillamahdollisuus taydel-
14 voimalla toimia Suomen
pankkimarkkinoilla ilman eri-
tyistd lupaa Suomen valvon-
taviranomaisilta. Eta-pankit
voivat aloittaa toimintansa
kahden kuukauden kuluttua
siitd, kun rahoitustarkastus
on saanut ilmoituksen pankin
kotimaasta sivukonttorin pe-
rustamisesta.

On sindnsa taysin selvaa,
ettd uudet vapaudet eivit tule
johtamaan massiiviseen pank-
kien tinne siirtymiseen. Sa-
malla tavalla on kuitenkin ai-
van varmaa, etta tulemme tu-
levaisuudessa ndkemdain use-
ampia ulkomaisia pankkeja
Suomessa kuin tdhin asti.
Suomessa on edelleen kysyn-
tddn nahden varsin kattava
palvelukapasiteetti pankkitoi-



minnan alueella, joten on il-
meistd, etteivdt ulkomaiset
pankit ole 1dhitulevaisuudes-
sa jarin Kiinnostuneita perus-
tamaan laajaa sivukontoriver-
kostoa Suomeen. Kuitenkin
tietyilld erityisosaamista vaa-
tivilla alueilla ulkomaisten pel-
velujen tarjonta voi lisdantya
merkittavastikin. Erityisesti
sijoituspalveluissa tarjonnan
lishdntyminen voi olla huomat-
tavaakin. Samoin yritysluoto-
tuksessa Kilpailun kiristymi-
nen nykyisestaankin on niah-
dakseni vaistamatonta.

Uudet
Eta-sdannot
Uudet Eta-sopimukseen poh-
jautuvat pelisddnnét astuivat
voimaan kuluvan vuoden alus-
sa. Talléin korotettiin myos
pankin perustamiseen tarvit-
tavan padoman maaraa. Luot-
tolaitoksen osakepddoman on
oltava vahintaan viitt4 miljoo-
naa ecua vastaava markka-
madrd eli yli 30 miljoonaa
markkaa. Luottolaitoslain ja
EU:n pankkidirektiivin siirty-
méasddnnoksen mukaan omi-

en varojen vahimmaismaara
ei koske sellaista luottolaitos-
ta, jolla jo toukokuun 2. paiva-
na 1992 oli voimassa oleva
toimilupa luottolaitoksen toi-
minnan harjoittamiseeen. Sen
omien varojen maard ei saa
kuitenkaan alentua siitd mita
se oli mainittuna paivana.
Sddnnodés on aiheuttanut on-
gelmia erityisesti rahoitusyh-
tidille, joille ei oltu myonnetty
toimilupaa vield 2.5.1992.
Eta-sopimuksen myo6ta si-
sédllytettiin Suomen lainsaa-
ddntédon rahanpesua koskevat
saanndkset. Niiden mukaan
luottolaitoksen toimihenkilon
on aina selvitettdva asiakkaan
henkil6llisyys, jos kyseessé on
liiketoimi, jonka maara on va-
hintdan 85 000 markkaa. Jos
pankki epdilee asialla olevan
yhteyttd rahanpesuun, sen on
ilmoitettava asiasta rahoitus-
tarkastukselle.
Lainsdadantétoiminta eiole
EU:ssakaan pysahtynyt, joten
Eta-neuvottelun aikanakin tuli
uusia direktiiveja. Yksi naista
direktiiveistd koskee julkisia
hankintoja. Sen mukaan jul-
kisen sektorin taytyy jarjestaa

vapaa tarjouskilpailu kaikista
hankinnoista, joiden maara on
enemmadan kuin 200 000 ecua.
Tama uudistus saattaa ajan
mittaan tarjota jossain maa-
rin uusia markkinoita myo6s
suomalaisille luottolaitoksille.

Eta-sopimuksen
kilpailusdaannot
Eta-sopimuksen my6ta myos
uudet kilpailusaannot ulottu-
vat Suomeen. Ndiden saanto-
jen merkitys luottolaitosten
toimintaan ja yleisemminkin
yhteiskuntaan on suurempi
kuin vield osaamme arvata-
kaan. Lahtokohtana on vapaa
kilpailu koko Eta-alueella. Kil-
pailuarajoittavat toimenpiteet
on EU:ssayksiselitteisesti kiel-
letty. Eta-kilpailusaiantoihin
sisaltyy myds muun muassa
periaate maaradavan markki-
na-aseman vaarinkaytosta,
jolla pyritddn estdmééan huo-
mattavassa asemassa mark-
kinoilla olevia yrityksia tai yri-
tysryhmia kayttamasta vaarin
maarddvad markkina-ase-

maansa.

-

Jd Loistavaa raportointia

Pyyda lisatietoja
puhelin 90-170 711, telekopio 90-176 004!
Osoite: Vuorikatu 4 A 6, 00100 Helsinki

STOMBY ASIAKASPERINTA OF

J Kaikki perintdimenetelmat
d Erittain hyvia perintdtuloksia
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Varatoimitusjohtaja, Perimiatoimisto Contant Oy

SAATAVIEN PERINTAA
KOSKEVA LAKI TULOSSA
SUOMEENKIN

Oikeusministerié asetti 10.1.1994 tyéryhmdn,
jonka tehtdvdnd on valmistella ehdotus
hallituksen esitykseksi saatavien perintdd
koskevaksi lainsddddnnéksi. Tyoéryhmdn tuli
ottaa tyodssddn huomioon Eduskunnan
oikeusasiamiehen erddseen kanteluun
antamassaan vastauksessa (22.1.1993 Dnro
1532/4/ 91) esittamd trattojen protestointia
koskeva kannanotto sekd
kulutusluottolainsddddnnon
tarkistamistoimikunnan mietinnéissd
(komiteanmietinté 1993:7) tehdyt luoton
perintdd koskevat ehdotukset. Tyoryhmdn
mddrdaika on 31.8.1994.

Paatbsmuistiossa on tarkas-
teltu perintidtoiminnan siin-
telyd Suomessa seuraavasti:
Oikeusasiamies piti maini-
tussa kannanotossaan koh-
tuullisena, ettei trattojen pro-
testointimenettely perustuisi
vain vekselilain analogiseen
soveltamiseen ja tavanomai-
seen oikeuteen, vaan etta siitd
olisi sdannokset laissa taivaih-
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toehtona trattojen protestoin-
nista luovuttaisiin. Asiaa ei
nahty mielekkadksi hoitaa eril-
lisend kysymyksend, koska
perintatoiminnassa oli ilmen-
nyt muitakin ongelmia.
Lainsdddantoon ei sisally
perintatoimintaa koskevia oi-
keusohjeita, vaan perintatoi-
meksiantoon sovelletaan ylei-
sid kauppakaaren asiamiesté

sekd oikeustoimilain valtuu-
tusta koskevia sdadnnoksia.
Oikeudenkaymiskaaressa on
lisdksivast'ikddn uusitut sdan-
nokset oikeudenkayntikulujen
korvaamisesta ja my0s erai-
den oikeudenkayntia edeltavi-
en toimenpiteiden kuluvas-
tuusta. Kuluttajansuojalain
mukaan kulutusluoton peri-
miseksi ei saa kayttaa trattaa.
Suomen Perimistoimistojen
Liitto r.y., oikeusministerio ja
kuluttaja-asiamies ovatyhdes-
sd laatineet hyvéd perintita-
paa kuluttajaperinnissi kos-
kevan ohjeiston, jota liiton
jasenyritykset ovat sitoutuneet
noudattamaan, ja jota pide-
tddn yleisohjeena muillekin
hyvan perinnan sisallosta.
Kuluttajansuojalain muutos-
ehdotuksen mukaan kulutus-
luoton perimisessd ei saisi
kayttdad hyvan perintdtavan
vastaista tai muutoin kulutta-
jan kannalta sopimatonta me-
nettelya. Lisdksi kuluttajan-
suojalakiin on ehdotettu lisét-
tavaksi perimiskuluja koske-
va sddnnds. Viime vuosina on
perustettu runsaasti uusia
perimistoimistoja. Koska alal-
le paasy on vapaata, joukossa
on sellaisiakin yrittéjid, joiden
toiminta ei ole asianmukaista.
Viranomaisille on tullut run-
saastivalituksia sopimattomi-
en perintdkeinojen kayttami-
sestd jatarpeettomien kustan-
nuksien aiheuttamisesta ve-
lalliselle. Useissa tapauksissa
on velkojille aiheutunut tun-
tuvia menetyksid perintayri-
tyksen vararikon yhteydessa,
koska asiakasvaroja ei ole pi-
detty erillddn. Perintdtoimin-
nan harjoittajilta tulisi voida
edellyttdd hyvan perintdtavan
noudattamista kaikessa toi-
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minnassaan riippumatta sii-
td, onko perinndn kohteena
kuluttajavai elinkeinonharjoit-
taja. Muistiossa epdillaan, etta
tratan kayttd saatavan peri-
miseksi saattaa sekin olla hy-
vén perintitavan vastainen.
Tyoéryhmaén ty6 on kesken,
mutta keskeisista kaavailuis-
ta voidaan seuraavassa tar-
kastella muutamia tarkeimpii:

SOVELTAMISALA

Lakia sovellettaisiin erddnty-
neen saatavan jamyos takaus-
saatavan perintdidn. Erdanty-
métontd saatavaa koskevan
maksuvaatimuksen esittidmi-
nen tailaskun ldhettdminen ei
olisi lain tarkoittamaa perin-
tda, vaan silld tarkoitetaan
kaikkia toimenpiteitd, joiden
tarkoituksena on saada velal-
linen vapaaehtoisesti suorit-
tamaan maksettavaksi erdédn-
tynyt velkojan saatava.

Laki koskisi velkojan itse
suorittamaa perintéa ja velko-
jan toimeksiantoon perustu-
vaa perintidtoimintaa. Ammat-
timaisesti perintdd harjoitta-
van perintatoimiston lisdksi
toimeksisaajana voi olla asi-
anajaja tai pankki tai muu
henkild, jonka tehtaviksi pe-
rintd on annettu.

Lakia sovellettaisiin luon-
nollisten henkiléiden seki yk-
sityisten ja julkisten oikeus-
henkildiden saatavien perin-
tddn niiden syntyperusteesta
riippumatta. Laki ei koskisi
saatavan velkomista tuomio-
istuimessa. Lakia ei sovelleta
myoskédn silloin, kun viran-
omainen perii saatavan ulos-
ottotoimin tdytidntoénpanokel-
poisen tuomion perusteella tai,
jos siihen lain mukaan on oi-
keus, ilman tallaista tuomio-
ta.

PAKOTTAVUUS

Jos perintd koskee sellaista
elinkeinonharjoittajan saata-
vaa, joka perustuu kulutus-
hyddykkeen luovuttamiseen
tai luoton myontamiseen ku-
luttajalle (kuluttajasaatava),
olisi lain sddnnoksista velalli-
sen vahingoksi poikkeava so-
pimusehto mititon.

HYVA PERINTATAPA
Perinnédssi ei saa kayttaa hy-
van perintidtavan vastaista tai

muutoin velallisen kannalta
sopimatonta menettelya. Pe-
rinnén on aina oltava asiallis-
ta, tahdikasta ja velallisen yk-
sityisyyttd kunnioittavaa. Ve-
lallista loukkaavia tai hapai-
sevid ilmaisuja ei saa kayttaa.

Hyvdan perintatapaan kat-
sotaan kuuluvan, ettd velalli-
selle varataan kohtuullinen
aika maksun suorittamista tai
huomautusten esittdmista var-
ten. Maksuvaatimuksen on
seka perusteeltaan ettd maa-
raltdan oltava yksildity, ja
maksuohjeiden on oltava sel-
keita.

Ammattimaisessa perinta-
toiminnassa hyvélle peritita-
valle voidaan asettaa erityis-
vaatimuksia. Toiminnassa tu-
lisi ottaa huomioon toimek-
siantajan etujen lisdksi myos
velallisen oikeudet. Talta osin
voidaan tulkinta-apuna kayt-
tdd edelld mainittua hyvaa
perintidtapaa kuluttajaperin-
nissd koskevaa ohjeistoa.
Ohjeiden mukaan perintétoi-
miston tulee edellyttida, etta
toimeksiantaja antaa peritta-
véksi vain oikeudellisesti pe-
rusteltuja saatavia. Lainvas-
taisia, selvésti perusteettomia
tai perimiskelvottomia saata-
via ei tule ryhtyd periméaan.
Jos saatava on esimerkiksi
vanhentunut, tai jos kulutta-
jasaatavalle peritddn korko-
laissa sdddettyd korkeampaa
viivastyskorkoa, tulisi toi-
meksisaajan torjua tehtava
nailtd osin. Perintdd ei myos-
k&an pitéisi jatkaa, jos velalli-
nen on esittdnyt todennakoi-
sid syitd saatavan aiheetto-
muudelle. Jos saatava velalli-
sen esittdmien vaitteiden
johdosta vaikuttaa epéselvil-
té jariitaiselta, tulisi toimeksi-
saajan ottaa yhteys velkojaan
sen selvittdmiseksi, onko va-
paaehtoisen perinndn jatka-
miselle perustetta vai onko asia
syytad viedd tuomioistuimien
kasiteltaviksi.

Hyvéadn perintdtapaan ei
kuitenkaan voida katsoa kuu-
luvan, ettd perintatoimeksian-
non saajalla olisi yleinen vel-
vollisuus ryhtya selvittaméaan
saatavan oikeellisuutta.

Ammattimaisessa perinta-
toiminnassa voidaan hyvin
perintiatavan vastaisena pitaa
sitd, ettd perintadtoiminnan
harjoittaja luovuttaa sivullisen
kéytettdviksinimelldan tai toi-

minimellddn varustettuja mak-
suvaatimus-, lasku- tai kirje-
lomakkeita taikka muita pe-
rintd4 varten laadittuja paino-
tuotteita. Téllainen menettely
antaa nimittdin velalliselle
harhaanjohtavan kuvan siité,
kenen hoidettavana perinta-
asia tosiasiassa on. Mahdol-
lista sen sijaan on velkojan ja
perintdtoimeksiannon saajan
yhteisty0 esimerkiksiniin, etta
velkoja huolehtii omien asia-
kasrekisteriensd avulla perin-
takirjeiden lahettamisesta sil-
loinkin, kun maksu ohjataan
tomeksisaajalle.

Perinndssi ei saa antaa
vaarid tai harhaanjohtavia tie-
toja maksulaiminlyénnin seu-
raamuksista. Tiedottaminen
oikeudelliseen perintdan ryh-
tymisestad tai laiminlyénnin
vaikutuksesta velallisen luot-
totietoihin kuuluu perinnédssa
hyvaksyttaviin painostuskei-
noihin. Tietojen on oltava oi-
keita, mutta myo6s riittavia,
jotta velalliselle ei synny vaa-
rad kdsitystd oikeusasemas-
taan. Harhaanjohtavaa on
esimerkiksi ilmoittaa, etta
maksamatta jatetty saatava
ulosmitataan velallisen palkas-
ta, jollei samalla selviteta, etta
tdméa edellyttdd tuomioistui-
men paatostd ja ettd palkan
ulosmittaamista koskevat
maarityt rajoitukset.

Perinnédssa ei saa aiheut-
taa velalliselle tarpeettomia
kustannuksia tai tarpeetonta
haittaa. Perinnastd syntyvit
kulut peritddn normaalisti
velalliselta, mutta hyva perin-
tatapa edellyttad, etta velkoja
tai perintdtoimeksiannon saa-
ja pidattaytyy toimenpiteista,
jotka perusteettomasti lisaa-
vat velallisen korvausvastuu-
ta. Tarpeettomia kustannuk-
sia voi aiheutua esimerkiksi
siitd, ettd maksuvaatimuksen
tiedoksiantamiseen kiytetddn
asiamiestd tai haastemiest3,
vaikka vaatimus voidaan 14-
hettda postitse. Jos maksu-
muistutusten kulut on tarkoi-
tus laskuttaa velalliselta, voi-
daan sopimattomana pitda
myos sitd, ettd velalliselle 1a-
hetetddn muistutuksia jatku-
vasti lyhyin valiajoin. Tarpeet-
toman haitan aiheuttamiseksi
voidaan katsoa myés perinta-
kaynti tai puhelinperinta hai-
ritsevidnd ajankohtana, kuten
juhlapyhédni, myoéhaén illalla
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tai kohtuuttoman varhain
aamulla.

Perinnéssa ei saa vaaran-
taa velallisen yksityisyyden
suojaa. Sopimatonta on ilmoit-
taa tai uhata ilmoittaa maksu-
hairiéistd ulkopuoliselle, ku-
ten velallisen tytnantajalle,
omaisille tai muille velallisen
lahipiiriin kuuluville henkil6il-
le. Yksityisyytta loukkaavaa on
my0s perintd huomiota herat-
tavalla tavalla esimerkiksi
kayttamalla kirjekuoria, joihin
on ndkyvisti painettu kirje-
kuoren sisdltividn maksu-
muistutuksen. Postildhetyk-
sissa ei saa nakyvasti kayttaa
vastaanottajan henkil6kohtai-
sia oloja koskevia tietoja.

MAKSU-
VAATIMUS

Perint4toimintaa ammattimai-
sesti harjoittavan on toimitet-
tava velalliselle kirjallinen
maksuvaatimus, jossa on mai-
nittava ainakin:

1) velkojan nimi ja osoite
2) saatavan peruste

3) eriteltyina saatavan péa-
oma ja korot sekd perinta-
kulut, korkojen osalta
myo0s niiden laskentape-
rusteet

4) vaadittu kokonaissumma

5) kenelle, miten ja milloin
saatava on maksettava

6) velallisen mahdollisuus
esittAd huomautuksia saa-
tavan méadrista ja perus-
teesta seka kenelle ja mis-
sd ajassa huomautukset
on esitettavi; seki

7) maksulaiminlyénnin seu-
raamukset.

Velalliselle on kerrottava esi-
merkiksi siitd, johtaako laimin-
lyonti merkintdin luottotieto-
rekisteriin. Jos perintdd on
tarkoitus jatkaa kanteella tuo-
mioistuimessa, velalliselle on
kerrottava tistd sekd mainit-
tava myds riita-asian havia-
van osapuolen velvollisuudes-
ta korvata vastapuolensa oi-
keudenkayntikulut.
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VELALLISEN
MAKSUSUOJA

Jos velkoja on antanut perin-
nan jonkun muun tehtaviksi
(toimeksisaaja), on maksu, jon-
kavelallinen suorittaa toimek-
sisaajalle, pateva velkojaa koh-
taan. Velallisen ja toimeksi-
saajan valinen sopimus mak-
suajasta, maksutavasta tai
muusta saatavan maksami-
seen liittyvasta jarjestelysta
sitoo my0s velkojaa.

ASIAKASVARAT

Toimeksisaajalla on velvolli-
suus pitad velkojan lukuun
perityt varat erillisind omista
varoistaan ja tallettaa varat
pankkitilille tai sdilyttdd ne
muulla luotettavalla tavalla
esimerkiksi palon- ja murron-
kestavassa kassakaapissa.
Varojen erillisyys on tarkea
muun muassa toimeksianta-
jan suojaamiseksi toimeksi-
saajan velkojia vastaan. Jos
varoja ei asianmukaisesti sai-
lytetd erillisind, on olemassa
riski, ettd ne ulosmitataan toi-
meksisaajan velasta tai niiden
katsotaan kuuluvan toimek-
sisaajan konkurssipesaan.

PERINTAKULUT

Velallisen on korvattava pe-
rinndsta velkojalle aiheutuvat
kulut riippumatta siita, perii-
kd saatavaa velkoja itse vai
toimeksisaaja velkojan lu-
kuun. Velallinen ei kuitenkaan
ole velvollinen korvaamaan
perintdkuluja, jos velkoja tai
toimeksisaaja on menetellyt
hyvan perintatavan vastaises-
ti, tai jos ammattimaista pe-
rintdtoimintaa harjoittava on
laiminly6nyt toimittaa velalli-
selle eritellyn maksuvaatimuk-
sen.

Perinndsta ei saa velallisel-
ta vaatia kuluja, jotka ovat
kohtuuttomat ottaen huomi-
oon saatavan suuruus, suori-
tettu tydmddara, perintdtehta-
van tarkoituksenmukainen
suoritustapa ja muut seikat.

VAHINGON-

KORVAUS

Velallisella ja muulla henkil6l-
14 olisi oikeus korvaukseen
vahingosta, jonka han karsii
perintdlain vastaisen menet-
telyn johdosta. Korvausvelvol-

linen on se velkoja tai toimek-
sisaaja, jonka menettelysti
vahinko on aiheutunut. Jos
toimeksisaajan menettely on
perustunut velkojan antamiin
ohjeisiin tai velkojan menette-
ly toimeksisaajan ohjeisiin,
ovat velkoja ja toimeksisaaja
yhteisvastuussa vahingosta.

VALVONTA JA
PAKKOKEINOT

Lain sédnnosten noudattamis-
ta valvoo kuluttajaasiamies
silloin, kun perintd koskee
kuluttajasaatavaa. Elinkei-
nonharjoittajaa, joka peries-
sdan kuluttajasaatavaarikkoo
hyvaa perintiatapaa tai laimin-
lyo kirjallisen maksuvaatimuk-
sen lahettdmisen, voidaan
kieltdd jatkamasta tallaista
menettelya tai uudistamasta
sitd taikka siihen rinnastetta-
vaa menettelya. Kieltoa on te-
hostettava uhkasakolla, jollei
se erityisestd syystd ole tar-
peetonta. Hyvan perintatavan
rikkominen myo6s elinkeinon-
harjoittajalta perittdessa voi
aiheuttaa kiellon ja uhkasa-
kon.
Markkinatuomioistuin
olisi kiellon ja uhkasakon maa-
radjana, kuluttajasaatavan
perintdd koskevassa asiassa
myo6s kuluttaja-asiamies.
Hyvan perintdtavan tahal-
lisesta tai torkedn huolimatto-
masta rikkomisesta voidaan
tuomita sakkorangaistukseen
(perintidrikkomus). Myods
maksuvaatimusta ja asiakas-
varojen erilladn pitdmista kos-
kevien madraysten rikkominen
olisi tahallisena rangaistavaa.

Lakia sovellettaisiin sellaisen
saatavan perintdan, joka
erdantyy tai jota koskeva pe-
rintdtoimeksianto annetaan
lain voimaantulon jalkeen.

Hallituksen esitys edus-
kunnalle annettaneen lausun-
tokierroksen jalkeen loka-mar-
raskuussa, joten aikaisin mah-
dollinen voimaantuloaika on
1995 alku.



Kuluttaja-asiamiehen
ja kansanedustaja Nikulan ym.
ehdotukset korkolain muutoksiksi

Oikeusministerio jdrjes

ti 6.4.1994 erdiden

korkolain sddnnosten tarkistamista
koskevan kuulemistilaisuuden.
Tilaisuudessa annettiin mahdollisuus

esittdd kannanotot kahden viikon
kuluessa kirjallisesti.
Seuraavassa esitetddn yhteenveto
suullisesti ja kirjallisesti esitetyistd
kannanotoista.

Lausuntojen yleisarviointi

Korkolain tarkistamista pitivit erittain tar-
peellisena kuluttaja-asiamies ja Kuluttajaliit-
to. SKYL totesi, etté liitolle on tullut jonkin
verran palautetta viivastyskoron kohtuutto-
masta madrastd, mutta korosti samalla etta
lakia mahdollisesti tarkistettaessa tulisi myos
velkojien edut riittavasti turvata. Valtiova-
rainministerio totesi korkolain olevan siviili-
oikeuden perusnormistoa ja piti tarkeana,
etta lain mahdolliset muutostarpeet selvite-
tddan perusteellisesti. Lain muutostarpeee-
seen ejvit varsinaisesti otaneet kantaa Suo-
men Panlcdki, rahoitustarkastus, Saarnilehto
Ja Wilhelmson.

TT totesi, ettei sen tietoon ole tullut korkola-
kiin liittyvid ongelmia. Liitto ei kuitenkaan
ole tdysin mahdollisia tarkistuksia vastaan.
Taysin kielteisesti korkolain muuttamiseen
suhtautuivat KK, Asianajajaliitto, Panklciyh-
distys ja Perimistoimistojen liitto. KK katsoi,
ettd korkolakia ei ainakaan tulisi muuttaa
Nikulan ym. ehdottamalla tavalla. Mahdol-
lista muutosta ei tulisi mydskain toteuttaa
nykyisessa taloudellisessa tilanteessa. Jar-
jestot korostivat vaatimusta viivéistyskorko-
jarjestelmin selkeydesta ja yksinkertaisuu-
desta.

Kuluttajavalituslautakunta, Kuluttajavirasto
ja Helsingin kaupunginhallitus eivat anta-
neet suullista eivatka kirjallista lausuntoa.
Helsingin kaupunginhallitus oli kuitenkin jo
aikaisemmin lahettanyt valtioneuvostolle kir-
jeen, josa ehdotettiin korkolain viivastyskor-
koa koskevien sddnndsten tarkistamista.

Yksityiskohtaiset huomautukset

1. Viiviastyskoron miiri
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Kuluttuja-asiamiehen, kansanedustaja
Nikulan ym. ja Helsingin kaupungin-
hallituksen ehdotuksissa katsotaan,
ettd korkolain 4 §:ssa saddetty 16 pro-
sentin viivistyskorko on vallitsevaan
yleiseen korkotasoon ndhden liian kor-
kea ja johtaa erdissa tilanteissa velalli-
sen kannalta kohtuuttomaan tulok-
seen. Ehdotuksen mukaan viivéstys-

koron mdaara tulisi sitoa laissa sdadet-
tyyn viitekorkoon. Kuluttaja-asiamies
pitdd myos koron mdaaran vahvista-
mista erilliselld alem-manasteisella
sdannoksella mahdollisena.

Kuluttaja-asiamies katsoi voimakkaan kor-
kotason vaihtelun osoittaneen, ettei kiinted
viivastyskorko pysty tayttdmain korkolain
sddtamisen yhteydessa viivastyskorkoa kos-
keville saannoksille asetettuja vaatimuksia.
Korkean korkotason vallitessa kiinted 16
%:n viivastyskorko ei toiminut maksujen lai-
minlydntid ennalta ehkaisevésti eikd my0os-
kaan korvannut riittdvasti maksun laimin-
lyénnista aiheutuneita vahinkoja. Toisaalta
alhaisen korkotason vallitessa kiinted 16
%:n viivistyskorko on useissa tapauksissa
kuluttajavelallisen kannalta kohtuuton. Wil-
helmsson huomautti, ettd kaikissa muissa
pohjoismaissa on vaihtuvakorkoinen viivés-
tyskorko. Nykyisen kaltaiseen kiintedkor-
koiseen viivastyskorkosdadnndkseen ei var-
mastikaan olisi paadytty, jos myéhemmin
tapahtunutrahoitusmarkkinoiden vapautu-
minen ja siitd seurannut korkotason vaihte-
lu olisi ollut lakia sh&dettaessa ennakoitavis-
sa.

Kuluttaja-asiamies katsoi, ettd viivistysko-
ron maardsta voitaisiin sditda alemmanas-
teisella sddnnokselld siten, etta viivistysko-
ron maara vahvistettaisiin esimerkiksi ka-
lenteriovuodeksi kerrallaan esimerkiksi
pankkien kdyttamien prime-korkojen keski-
koron perustella. Tallainen jarjestelmé pys-
tyisi tayttaméadn viivastyskorolle asetetut
tavoitteet seka velkojan ettd velallisen kan-
nalta.

Kuluttajaliitokatsoi, ettd molemmissa lakieh-
dotuksissa on esitetty riittdvat perusteet kor-
kolain uudistamiseksi ja piti erittdin tarkea-
nd, ettd asian valmistelua jatketaan kiireel-
lisesti. Korkolain sadnnokset eivit ole suh-
dannepoliittista lainsaadantoda eivatkd ne vai-
kuta yleiseen taloudelliseen kehitykseen.
Muutoshankkeisiin kielteisesti suhtautuvi-
en tahojen asenne johtuu pelkastdin niiden
tdmanhetkisista yksipuolisista intresseista.
Oikeuspoliittisesti ei voi olla hyviksyttavissa
sadnnos, joka kylla on selked, mutta sisallol-



tdan kohtuuton. Muukin kuin kiintedkor-
koinen viivdstyskorkosdannos voi olla sel-
kea. Mahdollista olisi esimerkiksi maarittaa
viivastyskoron maara vuosittain valtioneu-
voston paitdksella tai asetuksella.
Saarnilehtototesi, ettd vaihtuvakorkoisen vii-
vastyskoron osalta on ongelmallista se, kuka
seuraa koron muutoksia sen jialkeen, kun
tuomioistuin on ratkaissut asian. Taytin-
téOnpanoviranomaisten kannalta téllainen
jarjestelma olisi nykyistd hankalampi.
SKYL huomautti, ettd maksun laiminlytn-
nin seuraamusten tulee olla ankarammat
kuin muusta rahoituksesta aiheutuvat kus-
tannukset. Luoton korko ja nostokustan-
nukset seka velkojalle viivastyksesta aiheu-
tuneet rahoituskustannukset on otettava
huomioon. Peruskorko ei seuraa riittavésti
markkinakorkojen kehitysta. Liitto katsoi,
ettd tulisi tarkemmin selvittda viivastysko-
ron mAadrda ja sidontaperustetta.

Myos KKK Kkatsoi, ettd viivaAstyskoron maa-
rdd harkittaessa tulisi ottaa huomioon vel-
kojalle viivastyksesta aiheutuneet todelliset
kustannukset. Koron lisdksi on otettava huo-
mioon erilaiset toimituskulut, takausprovi-
siot ja vakuusjarjestelyt. Jos viivastyskorkoa
halutaan muuttaa, tarkoituksenmukaisinta
olisi alentaa laissa siddettya korkoprosent-
tia esimerkiksi yhdelld prosenttiyksikolla.
KKK katsoi, etta erilaiset muuttuviin korkoi-
hin sidoksissa olevat viivastyskorkomallit ovat
periaatteessa oikeudenmukaisin tapa saan-
nella viivistyskorkoa. Ongelmana olisi kui-
tenkin jérjestelmén vaikea hallittavuus. Pe-
ruskorko ei vastaa riitdvisti markkinoilla
vallitsevaa korkotasoa. Joka tapauksessa vii-
véstyskoron tulisi pysyd samana ainakin
kalenterivuoden kerrallaan.

Suomen Panlklci katsoi, ettd uutta mahdolli-
sesti viitekorkoon kytkettavaa viivastyskor-
koa ei missddn tapauksessa saisi kytked
Suomen Pankin peruskorkoon. Viitekoron
tulisi heijastaa lyhytaikaisen rahoituksen to-
siasiallisia kustannuksia. Suomen Pankin
mielestd muuallakin lainsdddannéssa olevia
peruskorkokytkentéjen tarkoituksenmukai-
suutta tulisi tarkastella laajemmin.
Asianajajaliitto katsoi, etta viivastyskorko-
saannostd ei tulisi muuttaa velkojan etua
heikentden. Nykyinen jarjestelma ei ole yri-
tysten kannalta kohtuuton ja on toiminut
hyvin. Tapauksissa, joissa saatavan peruste
on epéselvi ja joissa on ehka vuosia kiyty
oikeutta ennen maksuvelvollisuuden selvid-
mistd, saattaa koko ajalta maksettava 16
%:n viivistyskorko olla kohtuuton. Liitto
kuitenkin vastustaa nyt tehtyja muutoseh-
dotuksia.

KK, Pankkiyhdistys ja Perimistoimistojen Liit-
tokorostivat sita, etta viivistyskorko on sank-
tion luonteinen korvaus sopimusrikkomuk-
sesta. Tarkoituksena on hyvittaa velkojalle
aiheutunut vahinko ja sen lisdksi viivistys-
korko on sopimussakon luonteinen korvaus
sopimusrikkomuksesta.

Panklciyhdistys totesi, ettd pankkien luo-
tonannossa Suomen Pankin peruskorolla on
yhé vaheneva merkitys. Yritysluotoissa sitd
kaytetddn endd vain erdiden korkotukiluot-
tojenviitekorkona. Peruskorko ei seuraayleis-
ta korkokehitysti eika viivastyskoron méa-
ran sitominen siihen ole tarkoituksenmu-
kaista. Jos viitekorko mairaytyisi kaavamai-

sesti tietyn viitekoron mukaan, viivastyskor-
ko saattaisi olla alhaisempi kuin velkojan
luotostaan maksama johonkin muuhun vii-
tekorkoon sidottu korko. Tastd aiheutuisi
huomattavat kustannukset yrityksille. Yh-
distys katsoi, ettd viivistyskoron maarai ei
voida sitoa peruskorkoon, laissa méarittyyn
muuhunkaan viitekorkoon eikd maéaéaratta-
vaksi alemmanasteisilla sdadoksilla, joihin
vaikuttaisivat muutkin kuin velkojalle ai-
heutuvan vahingon maaraan liittyvat tekijat.
Myo6s Perimistoimistojen Liittoja Luottomiehet
katsoivat, ettd tehdyt lakiehdotukset eivat
tayta viivastyskoron sanktiovaatimusta, vaan
olisi useimmissa tapauksissa muita rahoi-
tuslidhteitd edullisempi tapa rahoittaa toi-
mintaa. TAm& vaarantaisi maksujarjestel-
man toimivuuden. Ehdotetut muutokset vai-
keuttaisivat koronlaskentaa perinnan erivai-
heissa ja aiheuttaisivat nykyistd enemman
selvitystyota ja erimielisyyksid. Ehdotetut
muutokset merkitsisivat laskuttaville yrityk-
sille, perintatoimistoille, alioikeuksille ja tay-
tdntdonpanoviranomaisille mittavia inves-
tointeja atk-jarjestelmiin. Luottormniehet kat-
soi, ettd jos viivastyskorkoa halutaan laskea,
sen tulisi joka tapauksessa olla kiinted ja
vahintdan vuoden ajaksi kerrallaan maarat-

ty.

2. Lain tahdonvaltaisuus

Kuluttaja-asiamies ehdottaa, ettd kor-
kolain 2 §n 3 momentti kumotaan,
jolloin pykélén lain pakottavuutta kos-
kevaa 2 momenttia sovellettaisiin myos
pankin velallisille myéntdmaan luot-
toon.

Kuluttaja-asiamies on ldhettédnyt oikeusmi-
nisteridlle eri pankkien kayttdmia velkakir-
jojen ehtoja. Niissd kaikissa viivastyskoron
maara on sidottu johonkin viitekorkoon (esim.
velasta perittdva korko, 3 kuukauden heli-
bor-korko, 24 kuukauden méiriaikaistalle-
tuksen talletuskorko tai Suomen Pankin pe-
ruskorko); kaikkien velkakirjojen ehtojen mu-
kaan viivistyskorko on kuitenkin aina va-
hintdan 16 tai 18 %. Myos Saarnilehto kertoi
kertoi kdyneensa lapi kaikkien pankkiryh-
mien velkakirjachdot ja todenneensa, etta
viivastyskorko oli ehtojen mukaan sa&dnnén-
mukaisesti yli 16 %.

Kuluttaja-asiamiehen ja Pankkiyhdistyksen
vélilld kaytyjen neuvottelujen tuloksena pan-
kien vuoden alussa kéayttoon ottamien uusi-
en velkakirjaehtojen mukaan viivastyskorko
on 16 %. Kuluttaja-asiamies katsoi, ettd
korkolain pakottavuutta koskevan siannok-
sen ulottaminen myos pankin luotonantoon
siten ainoastaan vahvistaisi nykyisin vallit-
sevan kaytannon.

Kuluttaja-asiamies korosti sité, etta pankki-
luottojen osalta viivastyskoron suuruudella
on erityistd merkitysta kuluttajavelallisille,
koska viivastyskoron rahallinen arvo on luo-
ton suuruuden takia usein huomattava. Kor-
kolain perusteissa asetetun kuluttajansuo-
jan tehostamistavoitteen toteuttamisen kan-
nalta olisi siten erittain tarkedd, ettd pankki-
en luotonanto saatettaisiin korkolain pakot-
tavien sddnnosten piiriin.

Myds Saarnilehtoja Wilhelmsson pitivat pank-
kien erityisasemaa merkillisend. Wilhelms-
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son huomautti, ettd korkolain sdatadmisen
aikaan kuluttajansuojalaki ei koskenut pank-
kien toimintaa. Lain valmisteluvaiheessa
pankit lupasivat, etteivit ne tule perimain
yli 16 %:n viivastyskorkoja. Nykyisin kulut-
tajansuojalakia sovelletaan myos pankkien
toimintaan. Myodskdidn EU:n sadnnoksissi
pankkeja ei ole asetettu erityisasemaan.
Pankkien jattdmiselle korkolain pakottavien
sdannosten ulkopuolelle ei ole endi perus-
teita.

Luottorniehet ei vastusta pankkien erityis-
aseman poistamista. Pankit ovat usein luo-
puneet velkakirjan ehtojen mukaisesta vii-
vastyskorosta ja tyytyneet 16 %: korkoon.
Panldciyhdistys katsoi, ettd pankkeja ei voi-
da rinnastaa muihin yrityksiin. Pankkien
keskeinen tehtava on varainhankinta ja sen
valittdminen luottoina luotoa tarvitseville.
Luoton myéntidminen on pankkien padasial-
linen tuote. Taman takia oikea-aikaisella luo-
ton lyhennykselld on pankeille erityinen mer-
kitys. Jos korkolain 2 §:n 2 momenttia sovel-
lettaisiin pakottavana myés pankkien luo-
tonantoon, pankeilla ei olisi oikeutta peria
kuluttajan maksuviivdstyksen perusteella li-
sikorkoa, vaan pankin olisi erddnnytettiva
koko luotto. Pankit eivit ole perineet yli 16
%:n viivastyskorkoja.

Rahoitustarkastus katsoi, ettd mahdollisuus
perid lisdkorkoa viivastyksen johdosta on
vaihtoehto velan eraannyttamiselle ja siksi
myo6s velallisen kannalta tarkea.
Kuluttajaliito piti erdédnnyttdmisuhkausta ti-
lanteen kérjistdmisena uudistuksen jarrut-
tamiseksi. Ehdotuksissa on esitetty riittavit
perusteet uudistuksen jatkovalmistukselle.
Saarnilehto huomautti, etta lisdkorko ei ole
viivastyskorko. Myos kuluttaja-asiamies to-
tesi lausunnossaan, ettd pankit ovat itse
voimakkaasti korostaneet eroa lisékoron ja
viivistyskoron valilla. Viivastyskorkoa kos-
kevien sddnnosten sdataminen myds pank-
kien osalta pakottaviksi ei vaikuttaisi lisdko-
ron perimiseen velkakirjan ehtojen mukai-
sesti vaihtoehtona luoton irtisanomiselle.
Luottorniehet katsoi, ettd jos ylivoimaisen
esteen tulkinta selvennetiin pankkien osal-
ta, tulisi samalla selvittda sen vaikutus otto-
lainauksen korkoihin.

3. Velallisen koronmaksuvelvollisuus pankkien
tyoselkkauksen aikana
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Kuluttaja-asiamies katsoo, ettd pan-
killa ei ole oikeutta perii erdéntyneelle
saatavalleen korkoa erdpaivéan jalkei-
selté ajalta silloin, kun velallinen ei ole
voinut maksaa velkaa pankkilakon ta-
kia. [lmenneiden tulkintaerimielisyyk-
sien johdosta korkolain 10 §:n sana-
muotoa tulisi taltd osin tdsmentaa.

Pankkiyhdistys totesi, ettd kuluttaja-asia-
miehen asiassa omaksuma tulkinta johtaisi
siihen, ettd pankkitydonantajan mahdollisuus
kayttaa tyosulkua heikentyisi, koska lakon
aikana erdédntyville luoton lyhennyksille ei
voitaisi perié lainkaan korkoa. Pankilla olisi
kuitenkin velvollisuus maksaa korkoa pank-
kitalletuksille. Saamatta ja4vit korkotulot
voisivat noustajopa satoihin miljooniin mark-
koihin. My6s rahoitustarkastus katsoi tasa-
puolisuuden edellyttivin, ettd pankki voi

perid korkoa myos tyoselkkauksen aikana
erddntyvista luotoista. Lakia tulisi talta osin
selkeyttaa.

Kuluttaja-asiamies huomautti lausunnos-
saan, eftd tasapuolisuus on useimmissa ta-
pauksissa hyvin ndennéisti. Jos pankkilak-
ko olisi toteutunut esimerkiksi loppuvuo-
desta 1993, pankki olisi maksanut talletuk-
sille noin 4,5 %:n koron ja perinyt korkoa
luotoista 12-15 %. Kuluttaja, joka oli keran-
nyt lainan lyhennysté varten varoja talletus-
tilille, olisi sailyttanyt ne lakon ajan tilillddn
ja samalla joutunut lyhennyksenkin osalta
maksamaan lainan ehtojen mukaista kor-
koa. Pankki olisi saanut taloudellista etua ja
velallisen asema olisi huonontunut selvasti.
Ylivoimaista estettd koskeva sddnnos on saa-
detty suojaamaan velallista ylivoimaisen es-
teen varalta. Saannoksen tulkinta siten, etta
velallisen taloudellinen asema itse asiassa
heikentyy, ei voi olla perusteltu. Myods Wil-
helmsson huomautti, ettd sadn- noksen tar-
koitus on velallisen vastuun lieventdminen
eikd ankaroittaminen. T4lta osin sddnnosta
voitaisiin selventda.

4. Viivastyskoron sovittelu

Kansanedustaja Nikulan ym. lakialoit-
teessa katsotaan, ettd korkolain 11 §:n
sovittelusddnnos on sanamuodoltaan
tarpeettoman rajoitettu ja ehdotetaan,
etta sadnnoksen sanamuoto muute-
taan yleisempaan muotoon, joka vas-
taa muussa lainsdadannossa nouda-
tettua kirjoitustapaa.

Kulutajaliitto katsoi, etta sovittelusdanoksen
uudistamistarve liittyy koron tasosta tehta-
viin ratkaisuihin. Liito piti sovittelusaannok-
sen laajentamista valttaméttémana, jos vii-
vastyskoron tasossa ei voida tehdd muutok-
sia.

Saarnilehto huomautti, etti korkolain sovit-
telusddnnds on sikili poikkeuksellinen, etta
siind sdddetddn mahdollisuudesta sovitella
lain mukaista viivastyskorkoa. Sopimukseen
perustuvaa viivistyskorkoa voidaan sovitel-
la oikeustoimilain 36 §:n nojalla. Sadannok-
sen voitaisiin ehka lisita tata sovittelumah-
dollisuutta koskeva viittaus oikeustoimila-
kiin

Wilhelmsson katsoi, ettei sovittelusdannok-
selld ole suurta kdytannén merkitysta. Eh-
dotettu sovittelumahdollisuuden laajennus
saattaa ehka liséita oikeudenkaynteja. KK ja
TT olivat samaa mielta ja pitivat koko kysy-
mystd marginaalisena.

Asianajajaliitto katsoi, ettd viivastyskoron
sovittelu saattaisi olla paikallaan silloin, kun
riitainen asia on ollut pitkdin vireilld tuo-
mioistuimessa ja jutun voittanut osapuoli on
itsekin myo6tavaikuttanut riildan syntymiseen
esimerkiksi muotoilemalla sopimusehdot
epéselviksi.

KKK, Panklkiyhdistys, Perimistoimistojen Liit-
toja Luottomiehet katsoivat, ettei muutostar-
vetta ole. Pankkiyhdistys huomautti, ettd
ehdotettu mutos merkitsisi velkojien riskin
kasvamista. Kuluttajat joutuisivat maksa-
maan tdman korkeimpina korkoina, mak-
suina ja palkkioina.

5. Muut ehdotukset



Saarnilehto on kuulemistilaisuuden jilkeen
oikeusministeridlle ldhettdméassadn muisti-
ossa kiinnittdnyt huomiota vield kahteen
korkolakiin liittyvi4n ongelmaan.

Elatusapujen korot

Elatusavut poistettiin korkolain soveltamis-
alan piiristé, koska ulosottoviranomaiset ei-
vat selviytyneet korkojen laskemisesta. Ela-
tusapujen pitéisi olla ensin maksettavaa vel-
kaa, mutta kdytdnnossi ne jaavit viimeisek-
si, koska korkoa ei ole.

Tilannetta voitaisiin parantaa esimerkiksi
kumoamalla korkolain 1 §:n 2 momentti ja
lisaamaélla kauppakaaren 9 luvun 5 §:44n
poikkeussddnnos, jonka mukaan maariajoin

suoritettavan elatusavun osalta katsottai-
siin ensin suoritetuksi pddoma ja korot perit-
taisiin vasta kaikkien elatusapumaksujen
tultua suoritetuksi. Niin korko jouduttaisiin
laskemaan vield kerran.

Tuottokorko

Tuottokorko jétettiin korkolaissa sadantele-
méttd. Myohemmin tuottokorkoa on kuiten-
kin ryhdytty tuomitsemaan lihes kaikissa
tilanteissa, joissa rahaa palautetaan, vaikka
noudatetut s&4nnoét eivit sovi kaikkiin tapa-
uksiin. Saarnilehto viittaa erddseen korkeim-
man oikeuden ratkaisuun (KKO 1993:124),
josta kdy ilmi joitakin ongelmia ja syit4,
miksi sdantely olisi tarpeen.

Luottomiehet - Kreditmannen
ry:n lausunto korkolain
muutosehdotuksiin

1. Viivastyskoron
maara
Kuluttaja-asiamiehen, kan-
sanedustaja Nikulan ym. ja
Helsingin kaupunginhallituk-
sen ehdotuksissa katsotaan,
ettd korkolain 4 §:ssé sidadetty
16 prosentin viivastyskorko on
vallitsevaan yleiseen korkota-
soon ndhden liian korkea ja
johtaa eriissi tilanteissa ve-
lallisen kannalta kohtuutto-
maan tulokseen. Ehdotusten
mukaan viivastyskoron maa-
rd tulisi sitoa laissa sdadet-

tyyn viitekorkoon.

Yhdistyksemme ei pid4 tar-
peellisena korkolain muutta-
mista aloitteiden mukaisesti,
koska nykyinen laki on toimi-
nut tyydyttavésti. Elinkeino-
elaman ja viranomaisten me-
nettelytavatja atk-jarjestelmat
on rakennettu tukemaan ny-
kyistd kiinteda viivastyskor-
koa, jonka myés kansalaiset
ovat omaksuneet.

Vetoaminen viivéistyskoron
liiallisuuteen, verrattuna ra-
hoituksen markkinahintaan,
ei ole kestava perustelu. Sen
kymmenen vuoden aikana,
jonka korkolaki on ollut voi-
massa, on 16 %:n viivistys-
korko ollut myos edullista ylei-
seen rahoituksen hintaan ver-
rattuna.

Korkolain perusteluissa
korostetaan sitd, ettd viivas-
tyskorko on tarkoitettu velko-
jalle korvaukseksi niistd me-
netyksistd, joita maksun sopi-
muksen vastaisesta myohés-
tymisestd hénelle aiheutuu.
Viivastyskoron on tarkoitus
toimia myo6s sanktiona sovi-
tun maksusitoumuksen lai-
minlyénnistd. Ehdotettu 4 %:n
marginaali viitekorkoon ei téy-
td sanktiovaatimusta, vaan
johtaisi laajamittaiseen osto-
velkojen kdyttdmiseen yhtena
rahoituksen keinona ja vaa-
rantaisi niin maksujarjestel-
mén vakauden.

Kiinted viivastyskorko on
velkojan, perintayritysten ja
oikeuslaitoksen kannalta sel-
vempi kuin markkinakoron
mukaan vaihteleva jirjestel-
mad. Viivastyskoron muuttami-
nen vaihtuvaksi edellyttiisi
laskuttajilta, perintitoimistoil-
tajaviranomaisilta huomatta-
via atk-investointeja ja toisi
sitd kautta myo6s yhteiskun-
nalle suuret kustannukset.
Ehdotettu muutos vaikeuttai-
si koron laskemista perinta-
ketjun kulussa ja aiheuttaisi
nykyistd enemman selvitystyo-
ta ja sekaannuksia osapuol-
ten kesken.

Mikaliviivastyskorkoa kat-
sotaan aiheelliseksilaskea, sen

tulisi joka tapauksessa olla
kiinted ja védhintdidn vuoden
ajaksi kerrallaan madarétty.

2. Lain

tahdonvaltaisuus

Emme vastusta esitetty& kor-
kolain 2 §:n 3 momentin ku-
moamista, joka poistaisi pank-
kien erikoisaseman sddnnés-
ten pakottavuuden suhteen.
Késityksemme mukaan pan-
kit ovat usein vapaaehtoisesti
luopuneet sopimuksen mukai-
sesta oikeudestaan ja tyyty-
neet 16 %:n korkoon.

3. Velallisen
koronmaksuvelvollisuus
pankkien tyoselk-

kauksen aikana
Jos ylivoimaisen esteen tul-
kinta selvennetdin pankkien
antolainauksen osalta, tulisi
samalla selvittaa sen vaikutus
my0s ottolainauksen korolle.

4. Viivastyskoron

sovittelu

Korkolain 11 §:n sovittelus&an-
noksen muuttaminen on tar-
peetonta, koska jo nyt voidaan
tarvittaessa soveltaa yleistd
oikeusohjetta oikeustoimien
sovittelusta ja kohtuullista-
misesta.
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Nimimerkki
Conrad Maximus

Kiusaus kiy ylivoimaiseksi,
miettii usein ylipainoinen na-
patessaan pullaniltapdiviakah-
vinsa hoysteeksi. Maailma on
tdynnd houkutuksiajarahaan
Liittyvat kuuluvat vaarallisim-
pien joukkoon. Jokainen meis-
td on rehellinen ja luotettava -
jos ei kiusauksia satu tai tar-
koituksella saateta kohdalle.

Petollista

luotonantoa

Julkisuudessa on viime aikoi-
na varsin vahian kosketeltu
eparehellista tavaraluotonan-
toa, pankkien toimintaan on
taasen puututtu kohta kyllas-
tymiseen asti. Luottomiehet
ry:n piirissdkédéan ei asiaa ole
ainakaan julkisesti pohdittu.
Viime vuonna Luottolista-leh-
dessd Nina Lappalainen sivu-
si asiaa paakirjoituksessaan
kertomalla kuinka suurissa ta-
loushuijauksissa oli eparehel-
listen liikemiesten ja pankin
henkil6kunnan lisdksi muka-
na myo6s rahoitus-, talous- ja
luottopaalliksita. "Tilaisuus
tekee varkaan" totesi Lappa-
lainen.

Olisi kiinnostavaa, vaikkei
hauskaa, tietdd moniko tava-
raluoton myontdja myyntipail-
likkd tai luottopaillikko, on
jaellut haltuunsa uskottua
omaisuutta ehdoin tahdoin
loysadkatisesti, kuten pankin-
johtajat rahaa.

Todennidkodisesti tavaran
"jakaminen" on tekijille suh-
teellisen vaaratonta. Myénne-
td4n heikolle asiakkaalle tava-
raluottoa hiukan normaalia
enemmaéan ja mahdollisessa
konkurssissa kirjataan luot-
totappio. Niitdhdn sattuu. Va-
lista luottopaallikko vetaa pie-
nen ystavanlahjan.

Astetta tehokkaampaa on
antaa uudelle tai vanhalle kon-
kurssin partaalla roikkuvalle
asiakkaalle tavaraluottoa vaik-
kapa kaksinkertaisesti mitéa
tavanomainen huolellisuus
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olisi edellyttdnyt. Kun tappio
tulee, myynti- tai luottopaal-
likko saa esimiehiltdan toruja,
muttei muuta. Salaisen pro-
vision han on jo vastaanotta-
nut ostajalta.

Vieldkin suurempia sum-
miavoiitselleen kalastella. Te-
homyyja saa anteeksi muhke-
ankin tappiokaupan, sillda han
onyhtidlleen korvaamattoman
arvokas. Taistelee menestyk-
selld markkinaosuuksista ja
tekee katteellista kauppaa.
Anteeksiantoa ei ehka tulisi
mikéli havaittaisiin luottotap-
pioon péityneestd suurkau-
pasta koituneen myyjalle pi-
medtd rahaa tai vilhdyketta.

Valvonta

varjelee

Asia jatetddn mielellddn sil-
lensa usein senkin takia, ettei
ryhdyttdisi epailemaan myos
myyjan esimiestd ja niin edel-
leen. Aiheettomilta syytoksilta
puolustautuminen on vaikeaa
ja katkeraa. Oikeuskaytan-
toomme liittyva tarkea periaa-
te on kuitenkin hyva muistaa:
mieluummin annetaan kon-
nan kuljeskella vapaana kuin
syyttoman virua kahleissa.

Tavaraluotonannon vaarin-
kaytoksia ei julkisuudessajuu-
rikaan kisitella, silld todista-
minen on vaikeaa ja ennen-
kaikkea saattaa yrityksen huo-
noon valoon. Osaltaan myo6s
kavahdetaan leimaamasta tiet-
tyd ammattikuntaa epdluotet-

tavaksi. Luottomyynti tarvit-
see monasti paljon viljemmat
puitteet toimiakseen tehok-
kaasti, kuin esimerkiksi raha-
luoton mydntaminen. Asiakas-
suhteet muodostuvat pakos-
takin usein ystdvyydeksi ja
mihin vedetdan raja normaa-
lin kestiystavyyden ja lahjon-
nan vélille? Kukapa meista
kivia heitteleméén...
Tiukempi valvonta, seka
jarjestelmien ja menettelyta-
paohjeiden laatiminen sais-
taisi monelta ikavalta. Ken ei
arrd, ettd niskaan hen-
gittdmalla turvataan myods
hinen etuaan, taitaakin olla
niitd hadmarahenkildita, jois-
ta edelld on puhe. Sitdpaitsi
omaantuntoon ei kannata luot-
taa, sen vaimentaminenhan
kdy peldastyttavan helposti.
Valvonta on myoénteinen asia
valvottavan kannalta: ei satu
kiusauksia, eikd tule turhia
jalkipuheita ja epailyja.
Tybhuoneeni seinalld on
lahes tuhannen markan ar-
voinen taulu. Vastaanotin sen
kursailematta asiakaskiynnin
yhteydessa riskiyrityksen toi-
mitusjohtajalta. Kun kerran
tahtoivat hyvaa hyvyyttiansa
antaa ilman taka-ajatuksia.
Muutaman viikon péaasta
ikdankuin kiitokseksi jouduin
trattaamaan yritysta. Taytyy
myontia, ettei se ihan muka-
valta tuntunut. Kaiketi olisi
paras pidattaytyd kaikista
"suosionosoituksista” ja néin
valttya mielipahalta.



Oik.kand. Jyrki
Lindstrém on nimi-
tetty johtajaksi ja
johtoryhman jase-
neksi vastuualuee-
naan oikeudellinen
perinta. Lindstréom
on aikaisemmin toi-
minutmm. Tietope-
rintd Oy:n lakiasi-
at-osaston osasto-

Tietoperinta Oy

KTM Miika Heleni-
us on nimitetty
myyntineuvotteli-
jaksi vastuualuee-
naan Lounais-Suo-
mi.

BBA Jaakko Syrjé-
nen on nimitetty
myyntineuvotteli-
jaksi vastuualuee-

10.07.1994 50-
vuotta. Han on toiminut

taytti

Luottomiehet - Kredit-
méannenry:n puheenjoh-
tajana vuosina 1991 -
1992, Vuoden Luottomie-
heksi hénet valittiin
vuonna 1993. Talla het-
kelli hadn on yhdistyk-
semme Lakitoimikunnan

o

paallikkona.
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SUOMEN
ASIAKAS-
PERINTA OY
ON SUOMEN
PERIMIS-
TOIMISTOJEN
LIITON
JASEN

Suomen Perimistoimisto-

jen liiton hallitus hyvak-
syi 12.4. 1994 Asiakas-
perinnin jdsenanomuk-
sern.

Jaseneksi paasyn
edellytyksid ovat mm.
korkealuokkainen perin-
tdalan tuntemus, moit-
teeton eettinen kayttay-
tyminen ja kunnossa ole-
va talous.

Asiakasperinta on toi-
minut markkinoilla ke-
vaasta 1990 ja saavutta-
nut vankan aseman pe-
rintaalalla.

Toimitusjohtajana on
Nils Weckstrom.
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naan Kaakkois- puheenjohtaja.
Suomi.
X\E
FECMA:n
Limerick seminaari
peruutettiin

Irish Institute of Credit Management
oli tehnyt paljon ty6tad jarjestaik-
seen heindkuun alussa Fecman se-
minaarin Limerickissid. Seminaari
jouduttiin kuitenkin peruuttamaan,
koska ilmoittautumisia oli tullut lii-
an vidhan kesidkuun alkuun men-
nessa. Suomesta seminaariin olisi
jalleen kerran lahtenyt edustava
joukko, mutta Ranskan ja Englan-
nin edustus oli huomattavasti odo-
tettua pienempi. Perusongelmana
tuntuu naissid maissa olevan se, etté
maiden omat seminaarijarjestelyt
jattavat Fecman varjoon, niin ettei
Jjasenisto valttamatta edes saa infor-
maatiota Fecman tilaisuuksista. Va-
hinko, Fecman jatkoa mietitdin sit-
ten Helsingissd, samanaikaisella ris-
teilylla Luottomiesten kanssa.

Ulkomaantoimikunta.
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